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REMARQUEs DEM. RAMEAU.

Sar ' Extrait qu'on w donné de fon livre
intitule : Génération Harmonique ,
dans le Joarnal de Trévoux , Décem-
bre 1737.

Sile feu] amour de la vénieé efit excieé
fe fcavant Journalifte de Trévoux dans
{es réflexions fur la Généiation Hartno-

“mique, il ¥en feroit tenu: fimplemient
aux bornesde Pextrait ; fans.entrer daas
des difciflions quirn’ont. aucurt fonde-
ment. _ . _

. .."Poutquoi ce céébre Mathématicien,

tout A la fois, Géométre, Phyficien,

Métaphyiicien, “Phyfico - Mathéniati-
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cien n'a t'll employé -fes connoiffances
que pour donner dans des erreurs dont
on ne le {oupgonneroit point , fila dé-
monflration ne {uivoitde pres? Ce rare
talent qu’il dit avoir p. 21 43. pour Vex-
ipofitsan debrouillée, pour larrangement
«méthodique , pour la conciliation [yftéma-
. «tique , pour la démonfiration pleine , cor-
1efle & phyfico-mathématique , ne devoit-
il pas lui {uffire? Pourquoi I'avoir aban-
donné pour ne plus {e livrer qu'a des
\perfonaliter. , aufquelles , comme:il le dit
.tres-bien, p. .1999. le Publsc ne prend
aucun intéret , ¢ qui ne font bonnes qu’a
repaitre ¥ anonr propre des perfonnes inter-
reffees 2 Cette lecon qu'il m'adrefle, ne
regarde que tui feul. Pouvoit-on me
reprocher de I'avoir méritée ? Mais une
hiftoire faite 3 plaifir, olilaplume trage
a fon gré ce'qui vient a I'efprit , ol I'on
ofe avancer qu'on'm’a donnédes legons
.jufques dans la Géométrie, que méme
on m'a communiqué des générations

Mémotre
de Septem,
1736.

barmoniques , & au 'on renvoye com- .

me 3 une preuve évidente : ce font 13 de
ces faitsqu'on doit nommer 3 bontitre,
des perfonaliter.

Au refte, dés que le Journalifte veut
bien s’en rapporter aux dattes p. 21 § 2.

Aaux anwees , aux mois, &c. nous ferons
- D jj



. 26 ” 5
~ bientét d’accord. 75::15 doute qu’il ne
-fonde 1i-deflus , que parce qu’il fent
“biem qu'on ne voudra pas fe donner la
‘peine d’aller chercher ces éclairciffe-
“mens. Mais 2 quoi bon tant de recher-
ches pour anéantir une hiftoire qui
“tombe d’elle-méme i la vie d’un feul
P. 2020, dé fes articles? Il en jugea autrement, il -
des Mém. " prit quelques arrangemens'du coté de la
de Septem. Géomérrie, &c. Ce n'eft donc pas avec
£736= " i que j'ai pris ces arrangemens ? Mais
“pour quon en {oit bien convaincu, (il
ajoute quatre lignes plus bas) Et nous
donna dans cet ouvrage , Ceft mon nou-
veau {yftéme, guelques Tables de nom-
bres harmoniques qus ne vont a rien, Ce
‘neft certainement pas 1 le fruit qu’il
‘prétendroit quej'eufle tiré de fes doctes
‘fecons. Que m’a-t’il donc enfeigné? A
I'é3n d de fes prétendues générations
barmoniques , ce n'eft qu’un vain fan-
‘tome revétu d'un titre fpécieux , qu'il
veut feulement oppofer au titre de mon
“dernier ouvrage, & nullementaufond ;
puifque felon F:n hiftoire meme, & fur-
tout {elon I'application qu'ilen faitila
p- 2157. de fon Extrair, on ne peut
'y reconnoitre que les m¢mes progref{-
{ions géométriques qu'expofent les Ta-
bles fe mon nouveau Syfteme; Zables
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aufquelles fans doute il ne veut pas
qu'on le foupgonne d’avoir part. Seroit-
ce cependant 1 le don qu'il auroit vou-
lu me faire ? ou plitdt ne fe repent-il
pas déja de s’étre trop avancé? puif~
qu'en voyant ces mémes Tables, ces
mémes progreflions géométriques rap~
pellées dansie chap. IV, de ma Géné-
ration Harmonique, il {e contente de
les citer par leur véritable titre, fans y
ajouter un feul mot de plus ; crainte
apparemment de réveiller les idées du
affé,
¥ Quoi ! c’eft I'Auteur des Mathémati-
ques univerfelles qui me difputela gloi-
re de mes foibles découvertes? 3 moi ,
gl.u ne fuisqu’un fimple Muficien ? Il
ut que j'aie réufli; c’en eft la preuve.
Mais il eft tems d'entrer én matiere s
& je vais fuivre pour cela , notre Jour-.
nalifte , article par article. :
P. 2146, Tout de fuite aprés ce
Extrait , nous hazardames Uébaucae
d’un Traité de Compofition , que nous
croyions alers Complet s mais que mous
n’appellons plus qu’un demi Traité | depuis
que mous avons reconnu ‘de bonne foi Iin=
fuffifance de la Ba[fe fondamentale , &c.
L’Auteur veut parler fansdoute d'une- -
Bafle fondamentalg de fonrimagination,.
D iij
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quila mife au ium? un peu trop précipi-.
P, 1704, tamment, felon mes remarques & c'eft
& 5. des apparemment cequi lui enafait recon—
Mém. de Ia nioitre aujourd’huide bonne foi , I'infuffi-
11. Partie ance , & ce qui l'engage en méme
2"; 'L“’u“* tems 2 réduire fon. Traité en un demi
e Traité, en attendant.que de lui-mé-
me il {e réduife i rien.

Je conviens [ans peine , dit-il aillcurs ,

P. 20120, G&'il y a quinze ans g étois plus jeune d’au-
des Mém. tant, Ce calcul eft géométrique , ainf
de Septem. ne précipitons rien. Dans quinze ans
'73%  on aura peut-étre encore la méme ex-

cufe.

P. 2646 & 47, nen content | &c. 1l
avoit découvers des imperfellions jufques
dans les plus grands Modeéles , les Corells |
les Lully.. Jai toujpurs. refpect¢. Lully
comme- un grand Muitre , & ne l'ai
jamais cité que pour le louer. Voyez
en effet les pages 80 & 9o de monnoue
veau Syfteme, ou je rappelle fon Mo-
nologue d’Armide,

» Enfin, il eft en ma puiffance ,
pour prouver combien fon beau natu.
rel répondoit d-I'ordre de la plus par-

 faite Modulation.

Prétera-t'on encore long-tems I'o-

reille aux difcours fuppolés qu'on ne
eefle de m’autribuer, lorfqu’'on ne me



ménage pas méme {ur des fiits dond -
chacun peut avoir la preuve en main-?

P. 2149 & fuivantes, on difcute
dans cespages , les différentes caufes du.
principe de 'Harmonie, en qtiol.je ne
crois pasle Journalifte bien fendé , par~
ce quon ne tirera jamais de la caufe
qu’il propofe, la railon de l'a&ion d'un
corps fonore fur un autre, Au.refte, fr
y’embrafle le parti de hypotéfe que ja
adoptée, c’eft autant pour readre jufti-
ce 4 fon Auteur, qui a bien voulu s'ai-
der lui-méme de quelques-uns de mes
principes , en faveur de cette hypotéfe,

ue paree que je l'ai trouvée par tout
oumife aux expériences fur lefquelles.
j'avois déja fondé mon Syftéme. Javoue
que jaurois pu m’en pafler, comme on
Finfinue p. 21 5o de 'Extrait, & qu'on
peut méme la retrancher de.tout I'ou-
vrage , fans y donner atteinte,
ette difcufion n’empéche pas le
Journalifte d’applaudir 2 ce principe
dans les pages 2152 & §3 , aufli bien
qu'a tout ce quil'autorife dans mon pre-
mier chapitre.

P. 2153, Les chapstres [urvans f[ont
une [orte de Métaphyfique affez. envelops
pée du ptincipe de I'Harinonie appliquée
€. aux progre/fions , ¢rc. g{_i" etracors

iijj
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des des Anciens , dont nous doutons que
notre Auteur ait atteint la vraye origine;
car il veuttout rapporter a fon principe , ¢
Parbitraire a4 moins ( remarquez ol cela
fe réduit ) ne s’y rapporte pas ; le principe
érant géométrique , mécanique , néceffaire
en un mot.

Tout ce quiappartient 2 une Science
doit fe rapporter i fon principe; {inon,
ou ce principe eft faux, ouce qui ne
s’y rapporte pas, ne peut :Rpargenir 4
cette Science. Pour ce qui eft de I'arbi-
traire , le principe n’en donne point : il
y a un ordre primitif & invariable dans
lanature , fur lequel tout doit etre ¢ta-
bli, & dont il faut néceflairement par-
tir. Le Tétracorde fi utre mi, a été &
fera de tout tems le méme. Les rap-
ports qui doivent s’y trouver d’'un fon
a l'autre, ne dépentzent point de notre
fantaifie ; ceft i la nature feule a les
déterminer. Ainfi, Pobjetion de 'ar-
bitraire étant nulle encecas,le doute qui
en réfulte s'évanouit. Au refte, {1 le
principe eft néceflaire, ce qui ne peut
etre contredit, il n’eft du moins géo-
métrique & méchanique , qu'en confé-
quence del’harmonique & duphyfique.

La fuppofition d’'une Métaphyflique
enveloppée,étoit abfolument néceflaire
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xci au Journalifte; pour pouvoir paffer
rapidement fur les progreflions qu'il y
rappelle, & qui font le fujet defon Hif-
toire, fous le titre de Générations Har-
moniques, De tout ce qu'il y a vi ce-
pendant, & ?n‘il ne fait qu’elﬂeurer', il
nya Eu'un eul cas ou 1l fe :rn}'e en
droit de douter, quoique fans fonde-
ment, :
P. 2153 & 54, Le chapitre feptiéme
eft fait avec plus de foin, ¢ dansle goue
dupremicr, Peut-étre & matiere duT empé-
rament des Infirumens eft-elle auffi unpesw
plusdelacompétence du célébre Muficien,
La matiere du Tempérament des Ini-
trumens a di étre de la compétence de
tous ceux quiont voulu traiter du Tems
pérament en général; & i je fuis le pre-
mier quienaitraifonné conféquémment,
ceft déja beaucoup. Tout de fuite , p.
2154. Il feroit a foubaiter qu’il Pedit um
peu moins enchainée 4 ce principe métaphy-
fsques car le Tempérament eff une chofe
soute phyfique , toute arbitraire, & c.Puis
aux pages 2159 & 60 : M. Rameax
dit des chofes admirables [ur le fond d’bar-
monie , qui determine la méme corde d re-
préfenter a Uame ces diverfes Modula-
tions , ¢ fouvent i lui faire [entir - Lip
preffion de Penkarmonigne d S Anciens,
_ g
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sout auffi naivement que fi UInfirament
étoit monté par quarts de tons, ¢r¢. Ce
dernier article fait difparoitre ce qui le
précéde , puifque le fond d’harmonie,
c'eft-a-dire, la Bafle fondamentale, eft
juftement le principe métaphyfique fur
lequel feul on puiffe déterminer Farbi-
traire qui {e préfente dans le phylique
du Tempérament : car deés que cette .
Baffe fondamentale ne change jamais de
route , foit avec la voix , {oit avec les
inftrumens, dont chacun peut avoir fon
Tempérament pasticulier . fi elle guide
cette voix , I raffere méme dans tous
les cas ol Pinftrament peut ke diftraire
de fa juftefle par le défaut de la fren-
ne ; c’eft donc 2 cette fenle Baffe fon-
damentale, de donner la lot a Farbi-
traire, de le fixer, & de déterminer
par elle-méme, ka nature du Tempé-
rament ; €9 qui} falloit abfolument
découvrir avant que de traiter une ma-
tiere,, quifans cette connoiffance auroit
toujours ¢été aufli impénétrable qu'elle
Fa éré julqu’a préfent,

P. 2160 Pour la pratique du Tem-
Plrament , il abousit 4 la prarique des
Anciens , ¢ nommement du célébre Arif-
doxene , qui avoit conclu & partager lolla-
ve.en deuze dems tons éyaux parle feconrs .
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de onze moyennes proportiomxchies. It eff

étonnant que les Anciens en eyffent porté

jufques-la la theorie, P, 2261 , Sadé-
couverte eft précifement la méme gue celle
d’ Ariftexene, Et plus bas: ¢*f ayx An-
ciens ou a leurs partifans , de faire valoir
leurs droits, @ dedifcuter fi Uon pext srou~
ver , chercher méme par bazard ey par
[entsment,a partager Peitave en dewze , ¢r¢,

On ne reconnoit plus 13 ce fentimeat
noble & pur, parlequel notse Journa~
lilte fembloit vouloir juftifier fa condui-
teilyaunan, F encoute tosjosrs au ban

e P- 20012,

caur de fevotr donner le déments par Pef~.des Mém,
Prif 3 ﬂé‘mfpilf le bon f_ﬁm’it. Le bgﬂ ef_r_dﬂ Septem.

pritexamine attentivement & péfe tout
au poids de la raifon avant que de pro-

1736,

noncer ; {inon, ce n’eft plysle bon ef~ .

prit; c'eft I'efprit de partiquifaitagir. -

11 falloit donc examinar avant toutes -

chofes, 1° fur quel pr.ncipe Ariftoxene

avoit fondé fon Tempérament; s’il -

Pavoit démontré , ou {implement pro-
pofé, comme a faic M. Sauveur, que
en a propof¢ plufieurs , fans éd_gatd' pour
celui-1, ni fans pouvoir en démontrer
aucun..2,, Sila progreflion d'Ariftoxe-
neajamais été recue, {oit parlesGéomé-
tres, {oit par les gens de I'Art, & {iellé
n’a pas ¢té contredite d¢ tnDut tems, 3
%)
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S'il eft vrai que les 1nciens en euflent
porté jufques-12 la théorie , puifqu’eux-
mémes s’y font oppofés ; Plutarque ,
Prolomée & tant d’autres. Voyez le
chapitre XXVII. des fupplémens de
Zarlin , & {1aucun d’eux a jamais pro-
pofé le principe fur lequel le Tempé-
rament devoit étre établi, 4°. Si la
feule expérience, par laquelle nous fen-
tons que le demi-ton eft le moindre
degré naturel i la voix, & qull y en a
douze dans Pétendue d'une oltave,
n’eft pas fuffifante pour faire naitre I'idée
de onze moyennes proportionelles géo-
métriques , entre les deux termes de
cette oftave , fur-tout dans un tems ou
le rapport naturel des demi-tons é€toit
mconnu. §°. Et finalement fi 'on peut
comparer une progreflion hazardée fur
de {imples comjetures,toujours contef
tée , jamais recue , A celle qui eft tirée
d’un principe démontré ; quelque rap-
port qu’il puifle fe trouver ;l'ailleurs
entre ces deux progreflions,

Aprés un pareil examen on auroit
abandonné Ariftoxene , les Anciens &
les Modernes, pour fe livrer unique-
ment 3 ma démonftration du Tempé-
rament; & bientGt on auroit étéforcéde
corvenir que ces Tables, ces meémes
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T ables qui , felon unz opinion trop peu
réfléchie, me vomt & reem , ces mémes
progreflions , en un mot, dont chaque"
terme produit une Bafle fondamentale,
ou {elon le Journalifte, «n fond &’ Har-
monie qui détermine la méme corde are-
préfenter &I ame les diverfes Modulations,
&c. font le feul & unique principe du
Tempérament néceflaire, & que juf-
Qu'a ce jour , ce principeavoit toujours
té enfeveli dans les tenébres.
" Plus onréfléchira fur ce fond d'Har-
monie , qui détermine la méme corde,
&c. plus on fentira le prix de la Bafle
fondamentale, & plus on fera convain-
cu que ce principe eft 'unique moteur
de toutes nos opérations naturelles en
Mufique. P, 2160, Pourle moins, M.,
Rameau qui n’a pas crik devoir aller plus
loin qw’eux [ur ce point , auroit-il pii les
meénager un peu plus, & les traiter avec
moins de mépris. Si C’eft ne pas aller plus
loin que les Anciens, que de démontrer
ce que I'un d'eux n’u?ﬁit que propofer
fans fondement & fans fucces, je foul~
cris A tout. A I'égard du mépris avec
lequel on dit que je les traite, c’eft un
terme offencant qu'on veut bien me
préter. Ce n'elt pas meprifer, :ilue d'ex-
0

poler les conf¢quences qu'on doit natu-
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rellement tirer d’un principe démontré,.

P.2155. Le célebre M. de M....
¢re. 1l s'agit dans cet article de l'alté-
ration d'une Confonance, en retran-
chant un excés connu d’une fomme
donnée ; altération qui fe trouve d’ail-
leurs dans la p. 26 de mon Traité de
I'Harmonie. Plus bas: M., Raweau, qus
fut témoin de tout,en fur &’ autant plus frap-
pé, quil avoir établi lui-méme dans fon
Traité de ' Harmonie la fource des mémes
erreursos avoit donmé avane lus M. Hug-
ghens.L’état dela queftion de M. Hug-
ghens exigeoit de lui quil propofit le
rapport naturel des Confonances, 1.a
difficult¢ ne confiftoit” pas 2 alrérer
Fune de ces Confonances pour arriver 3
la folution ;1 falloit {gavoir auparavant
f1 cette altération étoit recevable , pour-
quoi ? ou ? quand & comment ?

P. 2156, Nousrelevames ces erreurs
&rc. mais doucement ¢ en excufant I’ Au-
teur , comme nous lexcufons encore | parce
qu’on peut-ctre confomné, ¢rc, dans lapra=
tique [ans étre Géometre & Calculatear,
On peut aufli étre confommé dans la
Géométrie & dans e Calcul fans en fga-
voir faire une jufte application ; toug
cela fe peut, & confifte en preuves : la
queftion fuivante vient A propos | eur

ke juftifier,
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P. 2157, Notre Auteur prevenu de
Gertaines maximes de pratique , & fans
doute un peu bors de [a fphere , dans cel-
lede ces Generations harmoniques , comme
wous Lelui avons prédit (remarquez Lo pré-
di&tion ) wa jamaisvoulu entendre 2 deux
tons mafeurs confecstifs , comme fa fol,
¢ {olla. Et phus bas :foit lor(qu’il avanca

e lacton incommenfurable , érc. comme .

, toutes chofes demontrées faufles par ¢e
fimple ordre de génératrons, 1.3.9. 27.
¢&r¢. L'exa@nude importe peu i notre
Journalifte dans cette circonftance. 11
n’y a que fa prédifion envile; il veut
k foutenir 2 quelque prix que ce foir.

Cet ordre de générations 1. 3. 9.
27. &c. n'eft qu'une fimple extenfion
de la Proportion géométrique en une
Progreflion ; & cette proportion tire
fon origine de la Proportion harmo-

Chap.VI.

& VII. de

nique. Elle n’eft admife dans ’'Harmo- |, Génér.
nie jue pour y déterminer lafucce(lion Harmon.

fondamentale, de maniete quelle eft
forcée d’y fuivre tonjoursl'ordre qui lui
eft di&e par fon principe ; elle lui eft
fubordonnée, & ne peut s’en écarter.

Ileft démontré parld qu'on ne pourra
jamais tirer deux tons majewrs confé-
cutifs de Ig progreflion propofée , prife
go particulier, puifguil n’eft pas hbre

Ibid, ch.
IV. & VI.
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d'en tranfpofer les termes 3 fon gré.
Dailleurs le Mode étant donné par la
feule fucceflion fondamentale qu’ex-
pofe cette Proportion géométrique 1.
3. 9. chap. VI. on peut voir que 27
en pareille fucceflion jetteroit la con-
fufion dans ce Mode ; que par confé-
quent il-en doit étre exclu ; & que s'il
peut-étre rappellé, ce n’eft que pour
former un nouvean Mode pareil au pré-
mier, en retranchant alors 1 ;{1 bien
que 3. 9. 27. reftent en méme propor-
tion qu'auparavant.Voiez les chap. VII.
& XIIIL & de plus la p. 41 delex-
trait inferé dans la Feuille CLXXIX
du Pour & Contre.

La preuve de cecife tire encore de
la diflonance que forment entreux 1
& 27 :car la Sixte majeure qu'on pré-
tend y trouver, eft alteréed’'un Comma;
raifon pour Jaquelle , fans doute, les
Anciens qui ne connoiffoient que les
rapports alteaés des Tierces & des Six-
‘tes, onttoujours traité ces Confonances
de Diflonances. On voit par 1 que s'il
eft permis d'étendre la Proportion
géométrique en progreffion, ce n’eft
Eue pour avoir. la liberté de choifir

ans. cette progreflion trois termes en
meéme proportion, tels qu'ils peuvent



89
convenir, La nature elle méme ne nous
prefcrit-elle pas cette loi, par le faux -
rapport harménique qui {e trouve par-"
tout dans cette progreflion entre le pre-
mier & le quatriéme termes ?

Si au contraire on cherche les deux
tons confecutifs, comme cela fe doit,
dans la fucceflion des fons harmoni- -
ques produits par les fondamentaux,
on ne les trouvera jamais par le moien
de la progreflion propofée, 2 quelque
point qu'on la porte, -

11 gﬁ affez fingulier qu'on propofe
ici fu pour preuve des deux tons ma--
jeurs confecutifs , aprés étre convenu.
de l'incommenfurabilité de ce f4. Si
I'on prétend le fubftituer A u# repréfen-
tant 1. ou 8, alors le ton fol, ls, de.
majeur qu'il eft dans fon origine, de-
viendra mineur : ainfi f4, fol, la, 8.
9. 10,

A T'égard de la commenfurabilité de
la , comme, f4, nous demandons d’'a-
bord pourquoi I'on ne propofe pas cet-
te Progreflion harmonique 1. 2. 3. 4.
§. 6. 7. &c. qui eft la fuite naturelle
des parties aliquotes, dont nous retran-
chons les fra&ions, aufli biemn que la-
Progreflion géométrique 1. 3.9. 27,
&c, car alors on trouveroit 2 1 1 un f4,
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tel que la Trompette le donne, & l'on
appuieroit bien mieux par ce moien.
la commenfurabilité de la: 11 & 27 ,.
diroit-on , font également parties ali-.
quotes ; donc ils font également com-
menfurables.

Mais pourquoi- veut-on cependant-

ue fa foit incommenfurable 3 11 ?

%’e{’c parce qu'il n’y forme pas une
quarte jufte, telle que la donne I'Har-
monie naturelle dans ce rapport 3. 4.,
hé bien , la méme raifon pour /z nous
fera-t'elle d¢fendue ? S'il ne forme pas
une Sixte majeure jufte 3 27, telle
que la donne FHarmonie naturelle dans.
ce rapport 3. §. donc il eft tout auffi.
incommenfurable que fa. Méme rai-
fon de part & d'autre,

Si aucune partie aliquote de I'unité
‘ne peut former avec elle le rapport 3,
4.ni le rapport 3. 5. donc la Quarte &
la Sixte majeure, {ous quelque nom de
notes que ce foit, lui font incommen-
furables. Voili le fujet de la queftion :
mais la prédiction n’y auroit pas trou-
vé {on compte. Quele Le&eur juge
apres cela fi dans ce cas il vaut mieux,
étre confommé dans la pratique, ou
confommé dans la Géométrie,

On confond d’ailleurs ici 'enfemble,
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avec le fucceflif ; ce qui naft de Ia Pro-

portion han'nunique avec ce qui nait:

de la Proportion géométrique; on
met celle-c1aux droits de l'autre fans:
fubordination : & ceft-12 juftement la
fource des principales erreurs ol font
tombés les Commentateurs des An-
ciens, |

P. 2158, Voila la riguenr Géomé-
trique, ¢rc. plus bas: futvant la Géo-
métrie , tous les partages fomt inégaux.,
L’o@ave e partage en quinte ¢r quarte |
¢¢. Suivant la Géométrie tous les par-
tages font égaux : voild la rigueur
Geométrique ; & ce n’eft que fuivant
'Harmonie ou I'Arithmétique , quils
font inégaux, c'eft-1a que "Odtave fe par-
tage en quinte ¢ guarte, ¢re. -

P.2161& 62, M. Rameau perfifie
dans cet Quurage a regarder Uaccord de
la grande Sixte comme fondamentale. Le
Meémoire déjacité érc. a fuffifament éclaire
ci cer article. Le double emploi eft un ter-
me’ bien 1maginé pour (awver a dewi les
débris du [ifteme [imple de deux accords
fondamentaux | que nous avions par erreur
artribué a I' Autewr , ¢re. Cleft-i-dire
aue le Mémoire ot l'on renvoie, dé-
truit tout ce que je démontre fur ce fu-
jet : font-cela les Ovacles de la Sybille 2

P. 2013,
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Qu'on les confulte donc ces Oracles,
puiiquon le veut: c'eft 1 qu'd bon
droit . ils font &rits fur des feuilles de
chéne qu'emportent les vents. |

Je crois avoir répandu affez de lu-

mieres dans mon 1X. Chapitre, ou il
s'agit de l'addition de lz Diffonance A
I'Harmonie naturelle, pour qu’on en
elit pti faire mention, ou du moins
pour quon elt di en rappeller’les
Frincipes , dés qu'en avoit deflein de
es combattre, ge les détruire.

I.’addition de la Diffonance 3 'Har-
monie- de ]a Dominante & 2 celle de
la Sous-dominante , eft tellement en-
chainée au méme principe,qu'ilfaut tout
accorder ou tout nier, {Gavoir, la fep-
tiéme pour la Dominante, 3 laquelle
on n’ofe toucher , & la Sixte majeure
pour la Sous-dominante , dont fe for-
me l'accord appellégrande Sixte.

Je demande d’ailleurs d’'ourl’on tire-
raun Accord de Septiéme ot la Tierce
mineure foit direte, & la neceflité de
préparer la Diffonance quand il le faut,
fi ce n’eft du méme principe ? Ce quy
eft certainement bien développé dans
les Chapitres I X. & X. Mais a-t’on ac-
coutumé de prévoir les chofes de fi
loin? L'oreille nous prévient 13 deflus,
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‘dira-ton 5 & cela fuffit apparemment

pourun Sgavant qui aime mieux avouer
une erreur dans laquelle il n'eft point
tnmbé , que de fou?cnre i une verité 2
% uelle 11 s'eft une fois oppofé. Car
n le double emploi rend 2 I'accord
de grande Sixte la forme & le fond
d'un accord de feptiéme, 1l exifte fon-
‘damentalement , ce double emploi ;
- chacun le pratique, T'oreille le fuggére,
quoique les regles en ufage femblent le
contredire. Il s'agifloit feulement d’en
connoitre l'origine & de la bien déve-
Jopper.
Notre Journalifte a eu foin de ne
rien citer de tout ce qui pouvoit sOp-
ofer i fon but ; il ne s’eft occupé qua
Eure valoir fes npmwns aux dépens
‘de Y'ouvrage, Ce nétoit pas 11 néan-
moins le plus fir moien d'y réuffir.
P.2162 & 63 , ledix-hustiéme chapi-
tre , ¢-c. plus bas : I’ Auteur le partage en
deus articles , @ fait dans le premier fort
bien connostre la Modulation. Ceft comme
un traite de la Modulation en géneral.
" Mais le point de la difficulté confifte dans
Uapplication particuliere des regles géne-
rales & un Chant donné , dont 3l faut trou-
ver la Bafle fondamentale pour en con-
noitre la Modulasion, & dons par malhesr



.#l faudyoit connoltrela Modalation pour-en
trouver la Baffe fondamentale, C'eft le
cercle vicieux ot nous laifJames la chofe il

;y 4 un.an dans.le Memoire cité.

L’Auteur plafapte & .s'¢gaie-d Pen-

‘droit du Mémaire ol il renvoie, Ceft

-4 la méme .p. 2013 ,01l nous venons
aufli de renvoier. La.il confulte les

.Oracles & interpréte leur filence en fa
faveur ; égarement aflez ordinaire. aux
perfonnestrop prévenues. Mais peut-on

les blimer ? c’eft tolijours labomue foi1,
le bon caur | le bon efprit qui lesguide.

Si ce que I'Auteur cherchoit dans fes

‘Oracles n'y étoit point. di&té, pou-
voient. ils mieux s’expliquer a fon égard
qu'en lul paroiflant écrits fur des feuslles
de chéne que lesvents confondoient. & em-

_portoient a leur gré? En effet[1la Modula-
tion nait primitivement de la Bafle fon-
damentale, comme omvient d’en con-
venir par l'approbation accordéé au
premier article du dix-huitiéme cha-

.pitre ; fi le Chant n’eft qu'un compofé
de cette Modulation ; {i, par.confequent

T'un & l'auire ne font plus .qu’un tout,
& s'lls naiffent également de cette méme
Bafle fondamentale qui eft en nous,
qui nous les fuggére ; donc cette Mode-
lation.exifte avec le Chant, & il ne sa-
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git plus que de I'y reconnoitre pour a-
voir en méme tems la Bafle fondam:n-

‘tale dont 'un & l'autre émanent,

'Pour retrouver le Génerateur dans fon pro-

lhml ) T f;ugll pas qu;il- ait dans 5211:14:;::
“guelques -indices par lelqaels. ce .
1puifle trereconnu > Or ces .indices dans le
“Chant foat juftement la Modulatien quela
-Bafle fomdamentale y. a: imprimée ; & ceft 1a
veneffet Fapplication particulieredes regles gé-
nerdles 3.un’ Chant donné,
- *EaBafle fondamentale nous enfeignant par
Ifesromes-déterminces celles de laMadulatign
2& duw Chant , fadfant naitre 3’ propes-differens
vaceidons , comme Diexes ;Bemols ,Cadencey,
¢ pontrs de' Chant , & rapports- de Modes, qui
1faatautant de moiens pour reconnoitre la Mo-
dulation dans le Chant ; elle ng peut.par cop~
fequent étre reconnue elle-méme que par ces
“feulsimorens, LaModulation elt en ce cas tout
ce que le Génerateur & le produit ont de plus
commun entre eux ; c’eft le feul indice que'ce
Gcnerateur ait imprimé dans fon produit pour
qu'il puiffe y étre reconnu : donc c'eft par ce
feul indice que la Bafle fondamentale d'un
Chant donne pent étre trouvée.

11 faltoft d’abord bien entendre la matiére ,
en rapporter les principes, les.dicuter avec
d’autres, les .combattre, les !détruire en un
mot par de Bonnes raifons! fintn il falloits’en
tenir aux bornes de I'Extrait.

P. 2163, Ceft a lathéorie des Anciens, (§¢.
qu'il faut recouriv fi U'on veut aller plus loin,
11 faut juger fur les faits, & jamais fur I'opi-
nion. P. 2164. La Mufique eft pourtant une
Science o un Art tout Phy[ico-mathematiques
& par confequent tont-a-fait expérimental,
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Le Géométre femble fe rebuter , & voulorr
abandonnerici tous fes droits. Cependant par
‘cette raifon méme que la Mufique eft une
Science ouun Art tout Phyfico-mathemati-
" que , il fuir que fifes effets font du reflortde la
- Phyfique ou de I'expérience,le$ rapportsqu’ont
entr’elles les caufes d’ou naiffent ces effets,{ont
- du reflort de la Géométrie; de forte que il’on
ne connoit ni ces caufes ni leurs rapports, on
ne peut rendre raifon de rien, & par confe-
quent on ne peut donner fur le tour que des

re%:s vagues & fans une jufte définition.
rexemple, ona toujours dit vaguement,
que deux Oé&taves & Quintes confecutives ne
valoient rien. Cette regle eft cependant faufle
‘quant 3 'Harmonie , puifque méme on les y
recoit lorfqu’elles font renverfees : mais elle
eft jufte quant 3 la variété ; ce qu’il falloit

donc définir., g

On donnera le refte dans la Feuille fus-
vante, -
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On dit vaguement qu'il faut pré+ Conclu-
parer toutes les diffonances : cela eft.fion de Ia
encore faux : car 19, On confond dans Réponfe

" cette regle les diffonances majeures :I:HBII; 1::.

qui n'exigent jamais cette précantion ; Journal de
Eplus eft , on les regarde comme Trevoux, .
onances par.elles-mémes , lorfqu'ele
les ne peuvent étre cenfées telles qu'en’
vertu des diffonances mineures qui les
accompagnent. , & qui pour lors les
* rendent aufli {fen{ibles que les diffonan-,
ces-meémes.. 2° Toutes les mineures
qui accompagnent les majeures ne font

point abfolument {ouggifes 3 cette loi :

ce qu’il faloit encore définir.

- On dit vaguement, ﬂu’un tel inter-
wale , qu'un tel accerd en doit fui-
wvre un tel autre ; ce qui cependant
ne ‘pelt étre dérerminé qu'a la faveur
de la modulation : telle de ces régles
eft bonne dans le méme Mode, qui
ne vaut.rien dans e’ paflage d'un Mo-
dei un autre.,” & telle: eft bonne en-
tte deux Modesfucceflifs , qui ne vaut
plus rien quand .ces deux N;lndes n’ont
plus le méme rapport eatr'eux : ce
‘qu’il falloit toujours gdéfinir, comme je
{'ai fait dans. tous les cas, par la feu-
le;expofition du principe. |
i Je ne finirqis popr-fi je voulois
entrer dans le détailde toutes les re-
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glesz ce n'et p;ug dire , pour cela,
comme je le rapporte dans la pénul-
tiéme Page de ma préface, que nous
wayons de grandes obligations & geux
qu1 ont owvers la carriere 5 Gr qui. ont bien
voulu nous en frayer les routes; ce n'eff
fansdoute gu'a La favear delewrs lumaetes
quie nous déconvrens aujourd’hui ce qui 4
ph leur-échapper: mais il ne faut pas non
plus que la prévention mows tienne dans
Paveuglement, & nous empécoe de. gé-
der a la vérité, quand une fois clic eff
iﬂim" . )
.. Jai affez biga diftingué dans mon
dernier chapitre la différence lE;.l'il y
a entre les connoiffances acquifes par
1a fimple expérience , & cél?ps qu’on
peut tirer du principe de la chofe,
pour qu'on ne doive pas me f¢avoir
mauvais ﬁré des confequences que j'ai
"€été forcé d'en tirer contre Jes regles én
ufage. Si I'évidence eft contre ces re-
gles , cela ne regarde.que leurs Au-
teurs ;, & nullement les habiles Mufs-
-ciens de nos jours qui o’y ont aucu-
nepart ; puis qu’ils peuvent dire qu’ils
les ont cornigées en leur particulier,
“encore mieux que je ne l'ai pi-faire.
Comme ils n’ont. donné.que des ou-
vrages de pratique , je n'ai pa lew
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rendre juftice que de te c6té 13, enm
difant, page 2 20. gw’ils pratiguent leur

Art avec beaacoup de fucces , cleft-a-
- «dire, quils y font également briller
leur {cience, leur gout.& leur génie.
St les Auteurs qui ont -donné ces ré-
glesont pilis'y tromper, pourquoi ceux
.qui n’y ont aucune part vewlent-ils
les défendre, lorfqu’ils y condamnent
eux-mémes, du moins une partie des
erreurs -que 'y ai fait remarquer? Ne
falloit-il pas qu'un de nous prit foin
d'en informer 1e Pubhc? |

L.a matiére eft d’autant plus neuve
qu’elle soppole d prefque tous les pré-
jugez qu'on s'eft formés jufqua pré-
fent dans {a théorie de la Mufique ;
& C’eft fonvent Japréocupation cﬂa ces
prejugez qui. empéche fuivre un
Auteur ;on aimeror quelquefois mieux
une décifion pure &e{imple fans fon-
dement,telle que celle de notre'Jour-
nalifte, que des démonftrations qui
Ia tiennent trop' long-tems en fufpens,

On donnera dans peu une hiftoire
abrégée de la Mufique, qui mettrale
Lefteur mieux au fait de mes décou-
vertes , & de leur utilité.

—



