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LErTRE de M*** 2 M. D****
- fur un Ouvrage intitule I'Origine des
Sciences, fiuvie d'une Comtroverfe

Jur le méme Sujet. % o

MA prévention en faveur du Géo-
metre avoit tonjours {u{pendu mon ju-

gement fur les raifons du Muficien , lor{-
que le hafayrd a fait tomber entre mes
mains une Letrre dont la force & I'éner-
gie ont relevé mon conrage. J’ai examiné

e rechefles Nouvelles R éfléxions de M;
Rameau fur le Principe {onore , heureu-
fement avant que le premier, M. d’A4-
lembert , en elt défendu la lefture ; yai
va qu'en appliquant aux E%yp{iens I’hif~
toire qu’on y & forgée fur le compte du
premier homme, & que profitant fur-
tout du nouveau Syfteme de Mufique,
inféré dans le Mercure de Juin 1761,
(ﬂ}j 'y trouvois trois gdrans inconteftables

(a) Ce mois de Juin n'eft point cicé dans tous
les cas ol je renvoye au Mercure, lorfque c'eft
précifément dans celui-ld qu'exifte le Sylt¢me en
queftion , que M. &’ Alembers affelte d'ignorer,
pour tirer avantage du paflé : comme fi le dernier
Ouvrage n'étoit pas celui dont on dic tirer fes

con(équences.
E iv
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d’une origine dont la découverte a telle-
ment ¢€té déguifée, qu'elle refte encore
enfévelie dans les ténébres , malgré tous
les foins qu’on a pris pour Ien tirer

~ Le premier de ces garans eft la Na-
ture qui dans le Phénomene méme du
corps fonore, s’explique a trois de nos
{ens , fait entendre a 'oreille des rapports
qui nous charment , détermine en méme
temps la ?uantité de chaque terme qui
les compofent , en montre la mefure aux
yeux, & la fait toucher au doigt : quelle
‘reflource pour le Géometre fi ce prin-
cipe ne lui eat pas échappé | Que de
peines , que de veilles ne lni ena-t~il
pas couté pour y fubvenir? Ce fera le
fujet de la Controverfe dans le fecond
Volume de ce mois. Le deuxiéme ga-
rant eit 'Hiftoire ot I'on convient gé-
néralement. devoir aux Prétres de 'E-
gypte les premiers élémens de Mufi-
que, d’Arithmétique, de Géométrie ,
& d’une forte de Théologie, Scien es
qui toutes trouvent leur {ource dansle
Phénomene propofé , & qu’ils n'ont
communiquées a leurs voifins que fous
des myfteres & des emblémes Eunt les
Grecs, quis’en plaignent, {e font néan-
mcins fervis plus d’une fois. Le troifié-
me confifte dans des faits qui tiennent



AVRIL. 1762, 10¢
aux deux premiers garans, dont voici
le détail en forme de queftions.

. Pourquoi Pythagore a-t-il attribué au
nombre 3. la toute-puiflance fur la Mu-
fique , & plus encore fur la Géométrie ?
Pourquoi fon {yfteme de Mufique eft-il
extrait des feuls rapports tirés d’une pro-
greflion triple ? Pourquoi fon triangle
numérique reftangle émane-t-il direte-
ment de la proportion harmonique , ren-
verfée en Arithmétique dans I’Analyfe ,
dont il fuit la loi? Pourquai les Chinois
ont-ils aufli fondé leur{y{téme de Mufi-
?uefur la progreffion triple,portée jufqu’a
on 13° terme dans un Manufcrit qui
nous eft venu de Pékin 7 Pourquoil’or-
dre des aliquotes de I'unité s’y trouve-
t-il exalement obfervé , lorfgue .Pytha-
gore  renverfe cet ordre, en ne tirant
de certe progreflion que des rapports
ifclés ? Pourquoi le premier {ytéme de
Mufique qui ait paru,chez les Grecs ne
contenoit-il .que la moitié: de 'o&ave
diatonique fous le titre de' Térracorde ,
& pourguoi I'annonce - t- on d'abord
comme unique, lorfqu’en le joignant a
fon pareil on enregdit 'octave fiamni-
que ? Pourquoi ce Terracorde eft -1l le
produit' de I'harmonie de deux corps fo-
nores a la 12°, double quinte,l'un de

Ev
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-de Yautre , dont le rapport eft triple ?
Pourquoi la réunion des deux Terracors
des {e forme-t-elle d’une pr 10N tris
ple ? Pourquoi tout eft-il parfait dans fa
Mufique tant qu’on y fuit réguliéremerrt
Yordre de cette proportion ? ‘Pourquoi
voit-on la Nature fe déclarer tellememnt
en faveur de cette proportion, que dés
qu’on en altére la progreflion, celle d¢
FPharmonie en fouffre ( 4 ? Pourquoi ,
lorfqu’on defcend d’une quinte ou qu'of
monte d’'une quarte , foit immédrate-
ment , foit par les moindres degrés na=
turdls qu’on appelle diatoniques, fent-on
qu'on peut s’y repofer , & que dansune
~marche oppofée on fe fem beaucoup plus

() Ceft préciléntent de cette altération que
-naiffent en Mufique des a-peu-pres, des incom—
menfurables pour l'oreille, dont M. d’ Alembery f&
munit pour conclure contre les loix mémede la
Narore, comme fi les incommenfurables trés-
‘fréquens en Géoméerie, pouvoient anéantir les
gntrdts’& belles découvertes qu’on doit & cetre

crence; mais od trouve-t-on, comme dans la
Mufique, qu'une égale altération entre chaque
terme de la méme progreffion triple, dont on
tient ce qu'ily a de plas parfaic, fufhfe pour fatis-
faire l'oreille dans ces d-peu-pris , dont la variéué
porte a l'ime I'image des différentes expreffions
quon en peat tirer : conféquence qui. peus bie
échapper 3 un Geomeérre, Il.en fera qrnielj;l?n dili
h Controverfe. T e -
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libre de paffer outre? Pourquoi tous les
repos naturels du chant font -ils formds
de deux notes fucceflives? & pourquoi
font-ils tous produits par ’harmonie de
deux Notes a la qujpte I'une de l'au-
tre : Cadence pawfaite 3 1, Cadence
irréguliére 1 1? Pourquoi ne commen-
ce-t-on jamais par le demi-ton en
montant a la quarte dans cetordre, f7,
ut, re , mi 7 Pourquoi ce demi-ton fe
refufe-t-il pour lors a quiconque s’y
laiffe conduire fans réflexion ? pourquoi
n’eft-il pas naturellement infpiré le pre-
~mier en montant ( c’eft le neud de la
queftion ) & qu’ik ne I'eft gén’ralement
qu'apres deux tons, danscet ordre , [0/,
la,fr,ut ,oubienut , re , m , fa?
Pourquoi encore la premiere Note , fi
ou mi, fait-elle fentir qu’'on va natu-
rellement s’arréeter {ur la Note au-deflus,
ut ou fa? Ce qui eft tellement fenfible
3 toutes les oreilles, qu'on a donné a
cette premiere Note duiemi-tnn en flon-
tant le titre de Nore fenfible, de forte
que , fous quelqu'i-iéc quelle {e préfen-
te 3 'homme borné, elle le fait tou-
jours defirer , comme malgré lui , de.
monter., Pourquoi le premier Sy(téme
cu Tétracorde des Greces débhutoit-il pré-
cifément par cette Nﬂ{# ﬁﬂﬁ&%,&f)uug- :

K.

L)
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quoi n'a-t-on pu faire autrement {ans
abandonner un principe fur lequel on
pouvoit avoir déja de -grandes vues :
outre que c’¢roit le feul moyen de s’y
prendre pour déterminer en fi peu de
Notes les plus parfaites marches de ’har-
monie & de la mélodie (¢)? Enfin
pourquoi cette confiance unanime dans
la Mufique pour ticher d’y deécouvrir
un principe cf:nt on {entoit le befoin,,
& qui pendan: plus de 2000 ans s’eft
perpetuée depuis Pyrhagore 7 Ce Phi-
lofophe, dont toutes les opérations tien-
nent a cette Science, n'auroit-il riem
“découvert dans fes converfations avec
les Egyptieas , méme dans leurs emblé-
ames , qui lui eit fair foupgonner le
_ﬁincipe de leurs connoiflances dans la

ufique ? Ne s’en feroit-il pas expliqué
avec fes difciples, peut-étre méme auffi
par quelques emblémes qui prennent
fouvent un grand empire fur Pefprit,
quand on croit en avoir deviné le vrai
fens ? Car enfin cet acharnement qui a
duré fi longtemps fans fuccés, & fans
chercher feulement la raifon de ce dé-
faut de fucces, doit bien furprendre:
raifon de laquelle fans doute nos Egyp-
tiens feront partis, & qui femble devoir

(¢ )On ne peot rendre ici raifon de tomtes
ces queftions; mais 'ouvrage y fatisfai,
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naturellement {a préfenter a quiconque
(gait faire !e moindre ufage de la pen-
fée. En effet , lorfqu’on fe voit forcé de
préférer certains intervalles aprés un
premier {fon , comment efl-ce que ces
grands Philofophes, ces grands Mathé-
maticiens ol les Géometres font con-
fondus, méme M. &’ Alembert, ces hom-
mes illuftres qui tous ont voulu fe mé-~
lr de parler Mufique , ne fe font jamais
doutés , ( a I'exemple desdifiérens fen-
timens qui nous font varier lesinflexions
de la voix ) qu'il falloit qu’il y eir
quelque chofe dg ﬁngulier jans le fon

our occafionner en nous. cette nécef-
Eté' de préférence ? Mais non, tout eft
fourd A la raifon , & l'on veut avoir-
raifon malgré cela. Pyrkagore avoit.
des cordes qu’il a tendues, dit-on, avec
des poids, les Egyptiens n’¢n man-
qucient pas, c’eft méme le nom qu’ils
ont donné au fon , nous en avons de
méme, chacun y a donc pu éprouver
I'effet du fon : & c’eft ce qu’auront fait
ces Egyptiens, comme a la fin nous I'a-
vons fait depuis environ un fiécle ; mais
quen a-til réfulté , en auroit-on été
plus favant fans le fecours de M. Ra-
meau ? ~ | -

- Voila bien des queflions qui tiennent
préfque toutes a 'Hiftoize ;: on n’en pent
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excepter que celles ol I'on interpofe les’
Loix de la Nature, dont une partie trou-
ve fon interpréte dans notre oreille ,
dans notre voix méme , & dont 'autre
tire fa démonftration du Phénomeéne {o-
nore: 2 moins que, comme M. d’ Alem-
bert , on ne veuille refufer le droit de
démonftration a ce qui fe trouve puifé
dansla Nature méme, & que poury don-
ner plus de poid, on ofe foupgonner
‘une autre origine a ce Phénoméne.
Quoique toutes ces queftions fem=-
blent ne tenir d’abord qu’a la Mufique ,’
on les voit néanmoinseémaner dire&e~
tement des trois proportions , uniques
dans toutes les Sciences , dont notre
Phénumene préfente diftinétement-les
modéles a Pceil comme a I'oreille : pro-
ortions d’ou naiffent toutes les progref~
ions & tous les rapports poffibles: ony
veit plus , fi chacune de ces proportions
e comtient que trois termes , (P c'eft ici
la Nature qui parle , & aupres de la-
quelle 'homme doit fe tzire , furtout des
que fes opérations n’en fouffient point )
on y voit fe joindre un quatriéme terme
par un moyen d’ou nait juftement la
diflonance , diffomance dont lorigine
avoit été ignorée juiqu'a préfent, & fur’

laquelle awfh M. &’ Alembers n’ofe plus
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ouvrir la bouche : ce moyen n’eft autre
que la réunion de la proportion harmo-
hique avec celle de Parithmétique qui en
eft renverfée ; & pour lors, de certe
feule réunion naiffent toutes les régles
qu'a pu imaginer le Géometre fur fes
expériences pour enfeigner la manitre
de former une proportion 2 quatre ter-
mes , COmMMme pour trouver une quatrié-
me proportionnelle,, avec cette différen-
ce encore, qu'il lui faut pour lors deux
quantites , lorfqu’il fufﬁi:: d’une feule
guantité engendrée par le principe pour

écider du tour : zutre fujet de Con=
troverfe. o
Quoiqu’en veuille dire M. d’ Alembert
par un diz-on dans 'Encyclopédie, tou-
tes les Sciences ne peuvent étre fondées
que {ur les proportions , d’ou naiffent
tous les rapports, par lefquels feuls ces
Sciences peuvent étre démontrées. O¥
tes trouver ailleurg , ces proportions,
é dans le Cur};s {dnore, que dans un
?;:11 objet qui les fair di‘tinguer alceit
comme a Poreille; car 'ceil voit les ali-
quotes 5, foit en gliffant le doigr fur
une corde repréfentant ce corps réfon-
nant , {oit dans d’aurres cordes accordées
i l'uniffon de ces aliquotes , -pendant
que Poreiffe’, qur ne les &ilﬁngﬁe pas
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dans ce corps unique, y diftingue ce-
pendant celles du § & du}, que leil
peut voir de la méme maniere qu'aupa~
ravant ; & I'aveugle, averti par {es oreil-
les du filence apparent desunes & de la
réfonance des autres , fent au tatt le
nombre des ventres de vibrations qui
s’élévent {ur chaque aliquante a I'inverfe
des mémes rapports, & trouve par ce
moyen -celui de fe confoler du défaut
d’un fens qui ne lui en apprendroit pas
davantage fur ce fujet. N’eft-ce pas dé-
daigner la Nature que de fe refufer aux
bontés qu’'elle a enes de vouloir bien
nous inftruire par un Phénomene unique
dans fes produits., en-{e livyant aux trois
feuls fens qui puiffent communiquer
uelques lumitres 2 notre intelligence,
Ei cela parce qu’on croit ne lui rien de-
voir, & n’cn avoir plus befoin, quoi-
que tout ne foit pas encore découverr. .
~ D’ou tient-on cependant la premiere
idée des progreflions géométriques , lorf-
quon voit la triple apPliquée a la Mufi-
que dans la Chine , méme avant (fi 'on
sen rapporte aux dates ) que les Egyp-
tiens fuflent reconnus pour les premiers
qui fe foient adonnés a la recherche des
Science: ? Qu’ont pu tirer ceux-ci d’une
arithmétique populajre pour la Mufique,
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lotfque tous les produits du corps fo--
nore , paflant des oreilles aux yeux par
les moyens les plus fimples, ont pu leur
procurer dans I'Arithmétique une ampli-
ficationr, fur laquellc ils auront fondé
leur Géométrie > Pythagore n’en donne-
t-il Fas » immédiatement apres les avoir
confuliés , une amplification, qui eft:
peut-étre la méme? Et la vertu du nom-.
bre 3 , quil attribue a la Géométrie
comme a la Mufique, neluia - t- elle
pas tuffi pour en imaginer autant qu'il
y en peut avoir; que peut-on deman-
der de phus pour arriver a quelques ré-,
glet de Géométrie , telles que celle que
ce Philofophe a imaginée pour {on trian-
gle numérique reftangle? Le voir fi fort
attaché a la vertu de ce nombre 3, &
fuivre la loi des grandeurs dans I'analyfe,
aufli-bien que Thales & les autres ; cela,
prouve affez, qu'il y a été {éduir par des
hommes qui lui auront caché la fource,
en ne lui citant que quelgues moyens
d’aller en avant, mais dans un ordre
abfolument oppofé a celui que prefcrit
cette fource.
Ne doutons pas que des Prétres, arri-
vez au faite de la plus grande gloire,qu’ils
pouvoient fe flatter E'acquérir par leurs
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recherches , n’aient craint d’en déchoir
fi leur principe étoit une fois connu ;
¢eft pourquoi voulant fatisfaire les cu-
rieux , ils ont retourné la phrafe , ils
ont fubftitué 2 Puaité divifible ka plus
grande grandeur , dont les meindres
font cenfées produites, enlaiffant néan~
moins ces curieux dans un grand embar-
ras , comme le prouve la quantité de fié-
cles qui fe font écoulés pour arriver au
point ot 'on en eft : il eft vrai que la
proporrion Géométrique (tant la meme
dans les mulriples comme dans les fous—
mudtiples, 1,2,4,0u1f3, &leren=
ver{ement de la proportion harmonidue
en arithmétique , auront pu fuffire A ces.
hommes myf{térieux pour gagner le fufe:
frage de tous ceux qui les ont confultds -
aufli n’ont-ils annoncé pour tout fyftéme-
de Mufique que le feul ordre qui s’y tron~:
ve parfait , dans un Tétracorde dont ce-
pendant le premier intervalle én montant.
répugne atoutes les oreilles , ainfi placé =
fyfteme fur lequel ils ne craignoient au-:
cun reproche : & il faur qu'ils euflfent ex=
trémement gagné la confiance des Grecs,
pour que ceux-ci aient confervé pendant -
un trés-longt emps la méme confiance
dans ce Tetracorde;chacun y ayantajou=
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t¢ plus on moins de cordes, les uns y joi-
E?nt du chromatique,lesautresde l’en

mom?fue.

Au refte Panalyfe jerte le Géometre
dans une erreur, lorfqu’il dit que I'unizé
eft le principe des nombres, puifqu’elle
fe donne autant de nouyeaux principes
qu'elle s’ajoute de fois a elle-méme. Le
corps {fonore s’en explique bien autre~
ment ; fon unité réfonante ne produit ja-
mais que des parties de fon tout, dont
les quartités font en méme-temps pro-
duites avec les intervalles que donne cha-
cune de fes divifions: divifiorns dont la
quantité {e marque bien avec des nom=
bres, mais rompus, pour exprimer en
cette forte, § §, lamoitié, le tiers de cette
unité : & fi I'on oppofe A ce corps d’au=
tres plus grands que le fien, préfentant

ur lors fon double, fon triple &c. Il
es force dans I'inftant, par fa réfonance,
3 fe divifer en fes uniffons, a réduire
chacune de leurs parties divifées en au-
tant d’unités : merveillé qui tient autant
a la Géomérrie qu'a la Théulogie; car
fi ce principe prouve, parla, qu'i con-
tient tout {ans poavoir étre contenu,
il prouve en miéme~temps qu’il ne peut
avoir d’antécédent : aufli donne ~t-il &
telle quantité qu’il engendre le drolt
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d’ordonner en fa place de toute propor-
tion, de toute progreflion, luifervant
pour lots , lui-niéme d’antécédent; on
y voit effeftivement cette quantité , ce
nombre ordonner par - tout fous le titre
de terme moyen en Géométrie (d) : il fuit
encore d’autres particularités de celle-ci
que je fuis obligé de pafier fous filence
pour abréger. . -

Par le moyen donné dans I'analvfe , le
Géometre s'eft vu forcé de partir des
branches pour-defcendre 2 la racine, a
laquelle i‘) n’a pu encore amriver: il ne
connoit peint encore le principe de tou-
tes les belles découvertes dont il eft en
poffeffion. Cependant en fuivant la mé-
me comparaifon, on peut dire qu'a pei-
ne les yeux font ouverts en Muﬁgu"e .
qu’on appergoit dans les enwailles de la
terre une racine fonore, on la voit, on
Ientend, je ne faurois trop le répéter,
& dans le moment qu’elle réfonne, on
én voit naitre le tronc de Varbre ( c’eft
la proportion géométrique ) qui de fon
coté produit une infinité de branches ( ce
font les progreflions qui s’en fuivent)
dont Poreille diftingue les plus parfairs

(d) M. d' Alembert dic qu'il ne comprend rien
= c!i_la 3 & c’elt ce qu'on ré{erve pour la Contro-
VErie.
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r;lprports des moins parfaits, & donr la
ifon s’éclaire a la faveur des nombres
engendrés en méme temps, le tout dans
Vordre ou nous concevons plus ou
moins facilement ces rapports : puis
enfin, au-deflus de chaque Eranc}re 5"¢~
{évent des rameaux (c’eft la proportion
harmonique ) d’ou naiffent les Heurs &
les fruits. On les voit méme naitre de
bonne heure , ces fleurs & ces fruits ,
dans le trian¥le numérique re&tangle de
Pythagore : 'harmonie ¢n eft Ia %leur ’
& le triangle le fruit.

Moins on a d’expérience en Mufique ,
plus il eft facile de tirer de la réfonance
du corps {onore toutes les conféquences
qui tendent a la plus faine Géométrie :
refte & pafler de conféquences en confé-
quences relativement aux différens ob-
jets qui peuvent en dépendre. La mélo-
die nous a tous {éduits ; & 'harmoniere-
connue , comme par hazard , par le P.
Merfennes dans la réfonance du corps
fonore , n’arien pu prendre fur notre
prévention en faveur de cette mélodie,
Quel bonheur Eaur la Mufique, peut-
étre aufli pour la Géoméuie, que M
Rameau fg {oit enfin relevé de cetaffou-
piffement , en fe mertang au-deflus de
goutes c¢s puérilités qu'on a toujouss



118 MERCURE DE FRANCE.
débitées fur la Mufique des Anciens &
dont M. d'Alembert n’eft point encore’
exempt! Si de grands talens ont pu faire’
produire aux Anciens , comme aux Mo-
dernes, des chants raviffans, la Raifon
en eft-elle plus éclairée? Ce n’éroit du
tout point lale but de nos Egyptiens :.
ces hommes ambitieux avoient bien d’au-.
tres vues : ils cherchoient un principe :
ol le trouver? dans des objets vifibles ,.
produits par la Nature, c’eft ce qu'on
n'a pu découvrir jufqu'a ce jour. Il ne
leur reftoit donc que les fenfibles, ol la
Mufique tient le premier iang: & l'on
douteroit, apres cera,qu’ils ne s’y fuffent -
pas attachés , du moins en dernier reflore ,
& que n'ayant d’autres vues que celles
de pénétrer dans les fecrets de la Nature,
ils n'aient pas fait I'impoffible, non feun-
lement pour découvrir dans le fon ce
~qu’'un Moine y a découvert fans d’auffi-
?urtes raifons, furtout aprés certe réfle-
xion fur Ja préférence dont je viensde
arler , mafs encore pour en tirer toutes
es confequences Fa iules , quand méme
ces confequences {eroient bornées a celles
dont M. Ramear nous 3 fait part, non
quantaa fan d de ’Art Mulfical , mais
bien gquant a tout ce qui tientala Géo-
méuie ,iméme a la Théologie , dont
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celui-ci ne s’eft enfin appergu que par
‘occafion dans la fuite des temps, d’ou-
viage en ouvrage () -ce qui m’a faic
conjeCturer que des hommes contem-
plateurs ne pouvoient avoir négligé le
feul moyen de s’inftruire avec: certitude,
& d’infiruire les autres en renverfant
Fordre de leurs découvertes : je me fon-
de, de plus , fur le Téiracorde unique=
ment parfait, auquel on n’en peut ajous
ter un aurre arriver & I'o&tave fans
quiil n'en refulte quelques imperfec-
tions, 8 qui 2 tenu pendant un trése
long temps les Grecs dans l'efclavage ,
jufqu’a ce ‘qu’enfin Pythagore s’en {oit
rebuté en leur offrant fon fyftéme dont
il sapplaudiffoit fans doute , parce qu'il
le tenoit d’une progreffion triple qu'il
croyoit fuffifante , & qui nous a tous
jettés dans des erreurs dont on a encore

bien de la peine A revenir. *

L’Ouvrage eft une Brochure in-4°,
dont le prix eft de 24 {. en blanc, chez
Jorry , e & vis-a~vis la Comédie Frane
qoife , chez Duchefne , rue S. Jaques,
au Temple du Gout , & chez tous les
Marchands de Mufigne.

(e} Et c'eft de quoi M, & Al¢mbert devoit s’tre
ipperca, en ne fondane [es criiques que {ur le

dernier onvrage; mais.il ne conlejlle pas de le lire,



